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对比较会计学研究中
几个问题的思考

王铁林  马向晖

比较会计学是一门年轻的会计科学。在世界范围

内，比较会计学的产生与发展，以大量问世的比较会计

学论著为标志；在中国，也有一些会计学者对比较会计

学进行了有益的探索。最近，中国会计学会把比较会计

列为重点课题。笔者不揣浅陋，将对比较会计学研究中

的几个基本问题的思考列示如下。

一、开展比较会计研究的意义

1
.
会计的继承性奠定了开展比较会计研究的基础。

从复式记帐的运用到现代会计的形成经历了几个世纪。

在这个漫长的历史过程中，会计被赋予了双重的特性。
其一，从“纵”的方面看，一个时期的会计在理论和实务

方面必然要继承和吸收前人的会计思想及方法；其二，

从“横”的角度看，不同国家的会计又存在着相互影响，

相互渗透，相互继承的复杂关系。会计双重特性的存

在，强化了会计之间的联系，进而提高了会计的可比性，

奠定了会计比较的基础。

2.开展比较会计研究，促进会计信息的国际流动。

在战后生产和资本国际化的新形势下，全球统一市场逐

步形成，国际间的经济联系日益密切，跨国经营已成为

当今国际经济活动中的普遍现象。与此相适应，财务会

计信息在国际间的流动已成为必然。然而，不同国家的

会计信息具有与该国经济活动相适应的特点，它不可避

免地带有“地方性”。因此，不同国家的会计信息尚有不

少差异，会计信息的全球流动还有许多障碍。通过比较

会计的研究，可以进一步认识会计的规律性，促使会计

信息由“地方语言”向“国际语言”转化。

3.开展比较会计研究具有一定的现实性。改革开

放以来，我国同世界各国的文化、经济、科学技术等交流

越来越多，外向型经济得以迅猛发展。在会计领域，对

于世界性的统一会计原则、审计标准、国际会计惯例的

比较研究和探索，建立适合外向型经济的会计原则和制

度势在必行。“三资”企业会计制度的制订，就是这一方

面的可喜成果。随着改革开放的延续和深入，对比较会

计研究的要求将会更高。

二、开展比较会计研究是否意味着必须建立比较会

计学

对比较会计的研究目前尚有一些争议。有人曾经

提出，开展比较会计研究是否就必须建立比较会计学？

对此，理论界尚未定论：有人主张比较会计学不能作为

会计学的一个独立学科，而只是国际会计学的一个组成

部分；也有人将比较会计称之为比较会计学，主张比较

会计学是会计学科的一个独立分支；也有把国际会计学

和比较会计学统称为比较国际会计学。我们认为，确定

比较会计的归属和称谓，必须以它有无自己明确的、独

立的研究对象与研究领域为标准。为使结论客观公允，

我们分以下两点加以讨论。

1.对各种比较会计研究对象观点的看法。自从有

了比较会计研究之后，比较会计的研究对象问题成为焦

点。概括起来，会计学者对比较会计学研究对象所下的

定义大致有三种：我们称之为“双元对象论”、“多元对象

论”、“泛指对象论”。

“双元对象论”认为，比较会计是比较研究两个以上

国家会计理论实务的异同点，探索会计一般规律与特殊

规律的科学。这种观点的出发点是从国与国之间的会

计比较，来明确比较会计学的研究对象。
“多元对象论”认为，世界各国的会计理论与实务都

是在经济发展的进程中，逐步产生、演变、发展、丰富起

来的，并形成各具特色的会计体系。但在一个国度内，
各类型的经济组织受不同的会计理论和会计学派的影

响、制约，在实务方面仍会有较大的差异。因此，比较会

计学的研究对象不仅包括“跨国性”会计问题的比较，还

应包括在同一个国度内不同类型的经济组织间的会计

比较。

与上述两种观点截然相反的“泛指对象论”认为，比

较会计学不是研究两国以上的会计理论、实务的异同，

也不是研究一个国家内的各类经济组织间的会计的异
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同，而是探讨、比较、研究各种会计理论的异同，寻求会

计的一般性规律的科学。例如政府会计与企业会计的

比较研究，商业会计与农业会计的比较研究，等等。

我们认为，在比较会计研究过程中，既有大量的基

本理论问题，又有很多具体实务问题；既有生产关系同

上层建筑的关系问题，也有纯粹的会计技术和组织问

题。因此，比较会计是会计学科体系中涉及门类多、研

究范围广、问题复杂的一个领域。正因如此，许多学者

在探讨它的研究对象时，往往是从不同的侧面、不同的

角度、不同的领域、不同的立场出发，来描述比较会计学

研究对象的，而忽视了对所有问题的把握，因而对研究

对象的概括难免带有一定的局限性。

2.比较会计学研究对象的质的规定性。认识和发

现目前关于比较会计研究对象的各种观点的不足，为我

们准确地概括比较会计学的研究对象、确定比较会计的

性质创造了条件。根据以上分析，我们对比较会计学研

究对象可以作出这样的概括：比较会计学是比较研究世

界会计领域内不同国家之间（或不同企业之间）的会计

差异，以及会计理论可转移的科学。这一概括，使得比

较会计的研究对象不偏离以下三个要点：<1 >比较会计

研究的主要手段是“比较”研究，它涉及到研究方法问

题；<2>比较会计的立足点是整个世界的会计理论与实

务，它涉及到研究范围问题；<3>比较会计的研究目的是

揭示会计的一般规律和特殊规律，寻求会计理论和方法

转移的可行性及其途径，它涉及到比较会计的地位和作

用问题。比较会计学具有特殊的质的规定性，它是会计

学科的一个独立分支。

三、如何理解比较会计学中的“比较”

日常生活中，人们对“比较”一词并不陌生；然而，

“比较”作为一种方法，一旦应用于比较会计学的研究领

域，就赋予了学科本身的色彩。我们只有结合比较会计

学的学科特性，才能正确理解“比较”的概念。

1.“比较”的主导性。运用比较方法分析和揭示各

国会计的一般规律和特殊规律，是比较会计学的基本特

征。所谓“主导性”是指运用比较方法才是取得比较会

计研究成果的根本手段，也就是把比较的方法提高到其

他研究方法不能取代的高度上来运用。当然，在比较会

计研究过程中不排除采用其他方法，但唯有比较的方法

才能起到主导作用。

2.“比较”的主动性。所谓主动性，是指运用比较方

法进行比较会计的研究是一种有目的、自觉地认识和分

析各国会计理论与方法的研究活动。也就是说，“比较”

不是被动的，而是有计划、有目的的主动的思维过程。

有意与无意、主动与被动、自觉意识与非自觉意识，是比

较会计学中的“比较”与一般意义上的“比较”的区别。

3.“比较”的多样性。在比较会计学中，无论是比较

的方法、方式还是比较的对象都存在着不同的层次和种

类，从而使“比较”呈现出多样性的特点（见下表）：

比较方法一览表

把握住比较方法的多样性，有助于我们在更深的层

次上理解“比较”。应当指出的是，在进行比较会计研究

中上表列示的方法是综合使用的，而且以此为基础还要

使用其他方法，如描述法、因素分析法、统计法、归纳法

等。所有这些方法就构成了以比较方法为主要特征的

比较会计学方法体系。

意见与建议

检查工作应适可而止

我们身为基层人民银行稽核检查人员，在稽核检查

中经常听到专业银行营业部、办事处有关人员反映：近

两年来，他们每年接待本系统、人行系统各职能部门和

地方有关部门的检查，少达几十次，多则上百次，基本上

是常流水，不断线，严重影响了业务工作的正常开展。

我们认为，在治理整顿期间，检查工作是必不可少的，但

过频过多的检查，不仅达不到检查的目的，而且直接影

响了基层业务工作的正常开展，实在不应该，建议有关

部门引起注意。

（张保俊  张 琼  张建初）
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