
由此，在采用年数总和法和双倍余额递减法计提

折旧的情况下，可分别按其等差级数和等比级数的原

理来计算折旧额。

仍以上例为例，计算结果如下：

1.年数总和法

第一年折旧额为：15 000 ×5/15= 5 000

第二年折旧额为：5 000-1 000 = 4 000

第三年折旧额为：4 000-1 000 = 3 000

第四年折旧额为：3 000- 1 000 = 2 000

第五年折旧额为：2 000- 1 000 = 1 000

2.双倍余额递减法

第 一年折旧额为：16 000 ×40% = 6 400

第二年折旧额为：9 600 ×40 % = 3 840

第三年折旧额为：3 840/1.6667= 2 304
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最近，东北电力集团公司以装有 6 台国产 20 万千

瓦燃煤凝汽式发电机组的锦州发电厂（以下简称“锦

电”），作为与香港华晨集团有限公司合资兴办东华电

力有限公司的出资；而香港华晨集团有限公司以现金

出资，主要用于缺少投资的新建合资电厂。这种招商引

资的新模式，得到了电力部、国家国有资产管理局的支

持，引起了电力系统各网、省电力局的广为关注。因此，

及时地客观地总结介绍这个示范性的合资企业在实施

过程中的经验教训，将有助于加速东北电网乃至全国

电网的转换经营机制工作。本文拟就锦电资产评估中

与以往不同的几个做法，作一介绍。

一、以“我”为主，加强与外方评估单位的沟通

根据合资企业的特点，合资双方经常委请国内和

国外两个有权威的中立的评估单位，在各自独立完成

资产评估工作的基础上，通过评估结果的对比，合理地

确定中外各方投资的确切数额，作为确定投资各方权

益的依据，以确保平等互利原则的实现。

从我们以往与国外评估单位的交往中了解到：一

是他们对我国情况不太熟悉，尤为突出的是他们 不完

全掌握历年来我国物价实际上涨指数和设备、材料等

现行市场价格，因此，他们采用目前流行的重置成本法

评估，就容易产生偏差；二是他们只对申报的资产进行

评估，原则上不过问 也不清查有多少漏报的资产，因

此，单方面要求他们对中方资产 评估做到拾遗补漏是

不现实的。鉴于此，在这次我们与外方评估公司同时分

别对锦电资产评估过程中，在不违背有关政策、保守国

家机密的基础上，我们主动把实物评估必需的我国现

行价及中方资产漏报情况、质量现状，一一向他们作了

介绍，并 主动组织双方对目前国内外流行的评估方法

及一些评估难点，进行了讨论。实践证明，这种沟通是

十分必要的。既不牺牲双方各自评估的公平、客观、独

立的原则，又对提高双 方评估的水 平及防 止双方评估

结果的不必要纠纷，起到了积极作用。双方各自独立完

成的最终评估结果相差甚微，从而很顺利地得到了 各

有关方面的认可。

二、不断改进被评估资产功能性变化的量化工作

测定被评估资产重置成本的最大难点是被评估资

产在使用和维修、保养过程中的有形损耗即重置成本

×（1-成新率），与无形损耗即由于新技术的发展导致

资产功能落后而带来的原资产功能性贬值，以及更新

改造后的功能性恢复（或增加）的量化问题。过去，我们

在对资产有形损耗的估算即所采用的工程技术评定成

新率的方法，基本上是定性的；在处理资产功能性变化

时，也是采用定性地酌情合并入成新率中考虑的办法。
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显然，这些做法既不合理，又没量化。在这次锦电评估

中，通过对大修、更新改造费用的分析，使我们对由于

有形、无形损耗 和 更新引起的资产功能性变化的量化

问题有 了新的认识。

根据电力系统的规定，电厂每年投入更新改造费

用约为固定资产的 4 %；每年投入的设备大修费用约为

设备帐面原值的 2.5 %（新规定已 不作百分比限制 了）。

两项合计的 百分比，与目前东北电网新规定的电力生

产设备年综 合折旧率 6.25 % 相当。换言之，在正常情况

下（没有先天性缺陷，使用维护得当）的规定使 用年限

内，理应不存在资产功能性贬值的问题。但实际 上 许多

资产不存在这 种正常情况，且大修 、更新改造费用也不

是平均分摊在每台设 备或每幢建筑物 上。因此，资产功

能性变化总是客观存在的。但由此给了我们启示，以此

为基点 ，对它的 量 化计算作了以下尝试。

（一）对在 正常情况 下 及规定 使 用年限内的资产，

用以下公式计算成新率。

必须指出，公式中的规定使用年限不是财务上的

折旧 年限。以 主 机 设 备来说，电 力系统规定 可 使 用

200 000小时，若年运 行小时以 8 000 小时计，则为 25

年。 而已使 用年限指实际使用小时数累计后的年折算

值。

（ 二）对定期（或 事故）检 修 并 作 了局部 更新的资

产 ，其成新率的计算办法为：

1.用上述（一）中公式计算的值，作为成新率的“ 基

数”。
2.用以 下公式计算的值，作为成新率的“ 上调值”。

3.成新率 =“基数”+“ 上调值”。

（三）对 更新改造后提高了功能性的资产 ，如 3 号

汽轮机低压缸通流部分改造，使出力由 20 万千瓦提高

到 21.5 万千瓦，相应降低煤耗 5 克/千瓦时。不是单纯

采用上调成新率的办法，而是把更新改造费用作为资

产的更新 重置值，计入重置成本，从而提高了该资产的

净价（即 评估值）。

山于对锦电一些资产的功能性变化计算作 了 上述

量化的尝试，使这些资产的成新率，分别由原定性评定

值相应提高 了约 5% -10% ，促使全厂生产性设备的综

合成新率增加了约 4 % ；而全厂生产性设备的重置成

本，也比常规估算的增加了约 70 000 万元。我们认为，

这个量化的结果是科学的，是符合实际情况的。据锦电

投产后不完全统计，历年来检修、更新改造费用约 2 亿

元，相当于锦电工程总投资帐面原值的 22% ，理应在评

估中予以恰当的反映。事实 上也正由于这些投入，确保

了锦电六套机组投产以 来的稳发满发，成为东北电网

中首批被电力部确认的“安全 文明 生产达标企业”之

一。

三、充分利用竣工决算资料进行建筑工程重置成

本的估算

过 去，对建筑物、构筑物重 置成本的估算，常常采

用工程概算定额或部件指标进行评估，工作量大，且往

往 与实际成本有较大出 入。因此，在这次锦电评估中，

改为 在对两期竣工决算报告中各种取费、税金、材料价

格等，按目前调整资料 ，分生产性、非生产性二大类，分

别进行较为科学、实用的测算后，再参照竣工决算资料

对建筑工程 重置成本估算，从而取得 了较为切合实际

的结果。

四 、在资产评估中应用微机管理

资产评估的估算，一般为算术的四 则运算，但是计

算的工作量很大，且很繁琐，易出差错。因此，为使评估

专家从繁琐的 手工计算束缚中解放出 来，提高评估的

工作效率和估算的准确性 ，在这次锦电资产评估中，我

们采用 了微机，编排 了一 个资产评估微机管理系统，它

由数据录 入模块、数据修改模块、数据统计模块、报表

打印模块、数据维护模块、容错处理模块组成。运用上

述模块，既可实现申报 评 估的 设 备、建筑物及构筑物、

车辆等各种原始数据的录入过程，又 可实现对上述数

据的单项修改；既 可实现对各部门分系统的数据统计，

又 可实现估算结果的综 合汇总；既 可对上述数据进行

全部打印操作，又 可实现任意指定范围内的数据打印

过程；既可按申报物启用年月调整成新率，又 可按申报

物的 卡片号调整成新率；既可按机组、系统分别计入安

装 及 其它因素调整其重置成本，又可用成新率修改值

调整评估值。并在上述各项每次修改后自动完成全部

计算值与汇总，从而把资产评估工作推上了一个新台

阶。
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